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  چكيده
كشور و در قالب يك الگوي پانـل   52مربوط به  2006تا  1990هاي  هاي سال در اين مقاله با استفاده از داده

شـاخص توسـعه   . پرداختـه شـده اسـت   ) شاخص توسعه انساني(رفاه اجتماعي  براندازه دولت تاثير به بررسي 
. گي، تحصيلات و توليد ناخالص داخلـي محاسـبه گرديـده اسـت    انساني از ميانگين سه شاخص، اميد به زند

گذاري دولـت   گيري اندازه دولت از دو متغير سهم مخارج مصرفي و مخارج سرمايه علاوه براين براي اندازه
 براي بررسي اثر اندازه دولت بر شاخص توسعه انسـاني . استفاده شده است )GDP( ناخالص داخلي داز تولي

در چارچوب الگوي پانل با  گذاري وا استفاده از دو شاخص سهم مخارج مصرفي و سرمايهدو معادله مجزا ب
  . اثرات ثابت مورد برآورد قرار گرفته است

هـر دو متغيـر سـهم مخـارج مصـرفي و      اسـت كـه    آن نتايج حاصل از بـرآورد الگـوي اثـرات ثابـت بيـانگر      
داري بر شاخص توسـعه انسـاني بـوده،     بت و معنيگذاري دولت از توليد ناخالص داخلي داراي اثر مث سرمايه

كامـل  اثـر  تحقـق  علاوه بر اين نتايج بيانگر آن اسـت كـه   . شودولي در طول زمان از ميزان اين اثر كاسته مي
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Abstract 

In this paper the effect of government size on social welfare (HDI) with using of 
time series data in period 1990-2006 in 52 countries as well as, a panel model is 
investigated.  
Human development index (HDI) is calculated with average of three indices: Life 
Expectancy Index, Education Index and GDP Index. In addition, two variables of 
government consumption expenditures as a share of GDP and government 
investment expenditures as a share of GDP for calculating variable of size of 
government are used. The impact government consumption and investment 
expenditures on the HDI with using of two separate equations and a panel model 
with fixed effects are estimated.  
Results suggested that government consumption and investment expenditure has a 
positive and significant effect on the HDI, but it reduced over time. In addition, the 
impact of a change in government investment expenditures takes longer to be fully 
realized than does the impact of a change in government consumption expenditures, 
such that half of the full impact of a change in government consumption 
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expenditures on HDI is realized within 2.06 years, and half of the full impact of a 

change in government investment expenditures is realized within 2.15 years. 
                                
Key words: Social Welfare, Human Development Index, Government Consumption 
Expenditure, Government Investment Expenditure, Panel Date Model. 
 
JEL: D6, O15, H5, C23. 

  
 مقدمه -1

بـه   ،باشـد  هاي اقتصادي مـي  گاهدمورد پذيرش همه مكاتب و دي ي دولتاهميت اقتصاد نقش و
تـاثير  . يابـد  از اقتصـاد دسـت   يبه سطح بالايتواند  اي بدون وجود دولت نمي جامعهطوري كه هيچ 

آنچـه در  . باشـد  مـورد توجـه اقتصـاددانان مـي    اندازه دولت بر متغيرهاي اقتصادي از مباحث مهم و 
ي  و نحـوه سـهم دولـت در اقتصـاد     باشـد،  حائز اهميـت مـي  زمينه دولت و اثر گذاري آن بر اقتصاد 

  .گيري اثرات اجزاء آن بر توليد و رفاه جامعه است اندازه
 از جملـه . هاي متعددي از سوي محققين ارائـه شـده اسـت    به منظور تعيين اندازه دولت شاخص

علاوه بـر  . كشور است (GDP)از توليد ناخالص داخلي  (G)ترين آنها سهم مخارج كل دولت  مهم
گذاري دولـت از   توان سهم مخارج مصرفي و سرمايه تر اندازه دولت مي گيري دقيق اين براي اندازه

كـه بررسـي ارتبـاط انـدازه      1)1995( نتيجـه مطالعـه آرمـي    .توليد ناخالص داخلي را در نظر گرفت
پـردازد،   داخلي مينرخ رشد توليد ناخالص و ) داخليسهم مخارج دولت از توليد ناخالص (دولت 

 2مشـابه بـا منحنـي لافـر    كـه از نظرهندسـي   منحنـي  ايـن   .شود شناخته مي رميتحت عنوان منحني آ
و ) نزديك صفر( ني در اقتصاد برخوردار باشديدولت از سهم پاي باشد، بيانگر آن است كه وقتي مي
بر اين اساس اين سوال . رشد اقتصاد محدود خواهد گرديد) صد درصد( سهم آن بسيار بالا باشد يا

گيـري   ؟ براي انـدازه باشد ي اثرگذاري مخارج دولت بر اقتصاد چگونه مي نحوهگردد كه  مطرح مي
در . شـود  ص داخلـي اسـتفاده مـي   لاز معيار رشد توليـد ناخـا   نقش و اهميت دولت در اقتصاد عموماً

اسـتفاده   (HDI)به منظور بررسي نقـش و اهميـت دولـت از شـاخص توسـعه انسـاني       حاضر طالعه م
________________________________________________________________ 

١- Armey  
٢- Laffer Curve.  
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از چنـد جهـت نسـبت بـه      وباشد  رفاه اجتماعي ميگيري  اين شاخص معياري براي اندازه. گردد مي
بـر ايـن اسـاس در مطالعـه حاضـر بـا اسـتفاده از يـك          .داردمتغير رشد توليد ناخالص داخلي مزيت 

به بررسي تاثير اندازه دولـت   1990-2006كشور در دوره زماني  52هاي تابلويي شامل  الگوي داده
در ايـن چـارچوب متغيرهـاي سـهم مخـارج مصـرفي و       . شـود  بر شاخص توسعه انساني پرداخته مي

هاي اندازه دولت مورد استفاده قرار  گذاري دولت از توليد ناخالص داخلي به عنوان شاخص سرمايه
باشـد نحـوي اثرگـذاري متغيرهـاي سـهم       ترين سوالي كه مطرح مـي  اين رابطه مهم در. گرفته است

) هاي اندازه دولـت  به عنوان شاخص(گذاري دولت از توليد ناخالص ملي  مخارج مصرفي و سرمايه
علاوه بر اين مدت زماني كه به طـول  . باشد مدت و بلندمدت مي بر شاخص توسعه انساني در كوتاه

گذاري از توليد بر شـاخص توسـعه انسـاني اثـر      ر در سهم مخارج مصرفي و سرمايهانجامد تا تغيي مي
گذاري اطـلاع از نـوع و مـدت اثرگـذاري مخـارج       باشد؟ از نقطه نظر سياست بگذارد چه ميزان مي

توانـد دولـت را در زمينـه نحـوي تخصـيص       گذاري و مصرفي دولت بـر توسـعه انسـاني مـي     سرمايه
  . نمايد وري و سلامت جامعه يار مي ر بهرهمخارج و اثر گذاري آنها ب

. گردد دربخش دوم به اختصار پيشينه تحقيق ارائه مي. باشد مقاله حاضر مشتمل بر پنج بخش مي
در بخش سوم مباني نظري و ساختار الگو و در بخش چهارم نتايج تجربي الگـو و تجزيـه و تحليـل    

  .گردد گيري و پيشنهادات سياستي ارائه مي در نهايت در بخش پنجم نتيجه. گردد نتايج بيان مي
   

  پيشينه تحقيق -2
در زمينه بررسي تاثير اندازه دولت بر رشد توليد و رفاه مطالعات داخلي و خارجي زيادي انجام 

نتيجه كلي اين مطالعات بسته به شاخص مورد استفاده براي تعيين انـدازه دولـت، سـطح     .شده است
مطالعه، سيستم اقتصادي و سياسي حـاكم و موقعيـت و حتـي نـوع     توسعه اقتصادي كشورهاي مورد 

  .(Gusech and Winter, 1977)باشد  حضور دولت در اقتصاد، متفاوت مي
به طور كلي نتيجـه مطالعـات خـارجي كـه بـه بررسـي تـاثير انـدازه دولـت بـر رشـد اقتصـادي             

  1)1990(، رومـر   1)1983(لاند برخي مطالعات مانند. توان به دو گروه تقسيم نمود پردازند را مي مي
________________________________________________________________ 

١- Land 
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تـاثير    4)2008( و بوهاچـك و ماپيكـا  ) 1997(، گوسه ووينتـر   3)1996(، دياسترم 2)1991(، ديزاي
به عنوان مثال نتيجه مطالعـه گوسـه ووينتـر    . مخارج دولت بر رشد اقتصاد را منفي بدست آورده اند

نفـي انـدازه دولـت بـر رشـد اقتصـاد       براي مجموعه اي از كشورهاي در حال توسـعه بيـانگر تـاثير م   
  7)1996(، كـاراس  6 )1991(پيدن ،   5)1986(در حالي كه نتيجه مطالعات افرادي مانند رام. باشد مي

بيانگر تاثير مثبت انـدازه دولـت بـر رشـد      10 )2009(و ديويس  9 )2007(، شلتون  8 )2001( هيتگر، 
  .باشد اقتصاد مي

عاتي كـه بـه بررسـي تـاثير انـدازه دولـت بـر رشـد اقتصـادي          در عين حال نتيجه بسياري از مطال
در اين رابطـه  . باشد بين اين دو متغير مي)درجه دوم(پردازند، بيانگر وجود يك ارتباط غير خطي مي
، شـولي    12 )1990(، بـارو   11 )1998(يـاواس  ، )1988(گروسـمن   توان به مطالعات افرادي مانند مي

با در نظر گـرفتن يـك    )1988(گروسمن در اين چارچوب . وداشاره نم) 1995(و آرمي 13 )1994(
ختـه  در ايالات متحده آمريكا پردادولت در اندازه رابطه غير خطي به بررسي تاثير مخارج دولت بر 

كـه تنهـا در صـورتي افـزايش انـدازه دولـت        نشـان داد در مطالعـات خـود    14 )1998(ياواس . است
به اعتقـاد وي از آنجـا كـه    . ر سطح پايين قرار داشته باشدكه توليد دگردد  مي توليد موجب افزايش

باشـند،   مـي  زير ساختارها و خـدمات دولتـي ضـعيفي برخـوردار     اغلب كشورهاي درحال توسعه از
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مقايسـه بـا    آيـد در  واسطه افزايش مخارج دولت در اين كشـورها بدسـت مـي   ه منافع اقتصادي كه ب
يگر اگر اقتصـاد از ثبـات نسـبي پـائيني برخـوردار باشـد       به بيان د. باشد مي كشورهاي پيشرفته بيشتر

اندازه دولت تاثير مثبتي بر رشد اقتصادي دارد، در حالي كه اقتصاد باثبات باشد ) كمتر توسعه يافته(
در ) 1990(نتيجـه مطالعـه بـارو    . اندازه دولت اثر منفي بر رشـد اقتصـادي دارد  ) كشور توسعه يافته(

مرحله (هاي دولت تا مرحله خاصي  ، بيانگر آن است كه افزايش هزينهزا قالب يك الگو رشد درون
هـاي دولـت بعـد از سـطح بهينـه       گردد ولي با افزايش هزينه موجب تقويت رشد اقتصادي مي) بهينه

نشان داد كه سـطحي  ) 1995(آرمي در نهايت . گردد تاثير اندازه دولت بر رشد اقتصاد معكوس مي
گردد، بيانگر اندازه  حداكثر مي (GDP)آن رشد توليد ناخالص داخلياز مخارج دولت كه به ازاي 

  .بهينه دولت است
پردازنـد از نظـر    در نهايت مطالعات مختلفي كه به بررسي اثر اندازه دولت بـر رشـد اقتصـاد مـي    

در ايـن رابطـه اگرچـه اكثـر     . باشـند  شاخص مورد استفاده بـراي تعيـين انـدازه دولـت متفـاوت مـي      
ازمتغيـر توليـد ناخـالص داخلـي     . پردازنـد  ه بررسي اندازه دولت بر رشـد اقتصـاد مـي   مطالعاتي كه ب

(GDP) انـد، برخـي مطالعـات نيـز از مخـارج       آن به عنوان معيار اندازه دولت استفاده نموده يا رشد
ويـدر و گـالوي   بـه عنـوان مثـال    . مصرفي و سرمايه اي دولت براي اين منظـور اسـتفاده نمـوده انـد    

در ايـالات   (GDP)توليد ناخالص داخليه بررسي اندازه مخارج مصرفي دولت بر رشد ب  1 )1998(
بـه   1996تا  1929هاي سالانه  با استفاده از داده 2 )1998(چائو و گروبل . پردازند  متحده آمريكا مي

نتايج آنهـا نشـان دهنـده ايـن اسـت كـه       . ختنددر كانادا پرداو اثر آن بررسي اندازه مخارج مصرفي 
گـردد و ابزارهـاي سياسـي موجـب      راه با افزايش مخارج دولتي قانون بازدهي نزولـي ظـاهر مـي   هم

بـا ايـن اسـتدلال كـه مخـارج مصـرفي         3 )2001( هيتگـر . گـردد  كاهش اندازه بخش خصوصي مي
گذاري بر رشد اقتصادي مثبت است به تفكيـك   سرمايه جاثر منفي بر رشد داشته و اثر مخار ،دولت

نتايج مطالعه وي نشان دهنده آن است كه افزايش اندازه دولت موجب .داخته استپر مخارج دولت

________________________________________________________________ 
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بـا   1)2005(همچنـين گومـاني و همكـاران   . گـردد  افزايش مصرف و در نهايت رشـد اقتصـادي مـي   
ها و مخـارج   به بررسي تاثير كمك 1971-2000هاي  كشور در فاصله سال 104هاي  استفاده از داده

)نرخ مرگ و مير نوزادان و شاخص توسعه انسـاني  . پردازند عه ميدولتي بر سطح رفاه جام )HDI ،
نتايج تجربي الگوي برآوردي بيانگر تاثير مثبـت  . باشد گيري رفاه در اين مطالعه مي معيارهاي اندازه

  . باشد تر ميو بزرگتر كمك ها و مخارج دولتي بر شاخص رفاه در كشورها با درآمد پائين
  

  مطالعات داخلي -2-2
پردازنـد   علاوه بر اين اغلب مطالعات داخلي كه به بررسي تاثير اندازه دولت بر رشد اقتصاد مـي 

نيز از نظر متغير مورد استفاده براي تعيين اندازه دولت، روش اقتصاد سنجي و الگوي مورد اسـتفاده  
بـه   GDPنسبت مخارج دولـت بـه   در اين چارچوب بسياري از مطالعات از متغير . باشند متفاوت مي

،كميجاني و )1387(، دادگر و نظري )1373(عيسي زاده . كنند عنوان معيار اندازه دولت استفاده مي
، دژپسـند و گـودرزي   )1388(، زيبايي ومظـاهري  )1388(، فلاحتي و سپهبان قره بابا )1388(نظري 

ه مشترك مطالعات فوق تـاثير مثبـت   نتيج. باشند از جمله اين مطالعات مي) 1390(و اكبري ) 1389(
هـاي   با استفاده از داده) 1387(براي مثال دادگر و نظري . باشد اندازه دولت بر رشد اقتصاد ايران مي

)و در قالب يك الگوي خود بازگشتي برداري 1353-1385سري زماني  )VAR  و تجزيه واريانس
متغيرهاي مـورد اسـتفاده شـامل رشـد     . پردازد اقتصاد ايران مي به بررسي تاثير جهاني شدن بر اندازه

نتـايج نشـان   . باشد اقتصادي، درجه باز بودن اقتصاد، شاخص صنعتي شدن ، تورم و اندازه دولت مي
دهنده آن است كه جهاني شدن تجارت موجب افزايش اندازه دولت گرديده و بيشترين سهم را در 

  . در اقتصاد ايران داردتوضيح تغييرات رشد اندازه دولت 
باشـند   از جمله مطالعاتي مي)1386(، صياد زاده و همكاران )1385(علاوه براين نيلي و مصلحي 

كه با استفاده از روش رگرسيون آستانه به بررسي تاثير اندازه دولت بر رشد اقتصادي و تعيين اندازه 
بـه بررسـي    2 )1986(ز الگوي راتي رام همچنين برخي مطالعات با استفاده ا. پردازند بهينه دولت مي

________________________________________________________________ 

١- Gomanee et al. 
٢- Ram Rati. 
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و ) 1374(، هاشـمي  )1372(سـامتي  . 1پردازنـد  هـاي دولـت و رشـد اقتصـادي مـي      ارتباط بين هزينه
ارتباط مثبت بين انـدازه دولـت و رشـد اقتصـادي،     . باشند از جمله اين مطالعات مي) 1381(انصاري 

هاي بخـش خصوصـي و بـالاتر بـودن      ليتهاي دولت بر فعا تاثير مثبت اثرات خارجي اندازه فعاليت
وري عوامل توليد در بخش خصوصـي نسـبت بـه بخـش دولتـي از جملـه نتـايج مشـترك ايـن           بهره

  . باشد مطالعات مي
در نهايت برخي مطالعات تاثير اندازه دولت بر رشـد اقتصـادي در ايـران را بـا در نظـر گـرفتن        

به عنوان مثـال ميـرزا محمـدي    . اند يابي قرار دادهوابستگي اقتصاد ايران به درآمدهاي نفتي مورد ارز
بـه ايـن    1338-1367هاي دولت بر رشد اقتصـادي ايـران طـي دوره     در ارزيابي تاثير هزينه) 1370(

اي دولت بر رشد اقتصادكاملاً متاثر از نوسـانات   هاي مصرفي و سرمايه رسد كه تاثير هزينه نتيجه مي
نيز بيـانگر آن اسـت كـه درآمـدهاي نفتـي و      ) 1374(ع دانش مطالعه صني. باشد درآمدهاي نفتي مي

ترين عوامل افزايش اندازه دولت و تعيـين كننـده رشـد اقتصـادي در      متغيرهاي جمعيت شناسي مهم
هـاي   باشد كه افـزايش هزينـه   بيانگر اين نتيجه مي) 1383(در عين حال مطالعه عسلي . باشد ايران مي

گذاري، توليد و تقاضـاي بـراي نيـروي     داراي تاثير منفي بر سرمايه ها جاري دولت با تاكيد بر يارانه
  .كار و رشد اقتصادي دارد

با وجود تعدد مطالعـات داخلـي انجـام شـده در زمينـه تـاثير انـدازه دولـت بـر رشـد اقتصـادي،            
تـوان بـه    در اين خصوص مي. اند مطالعات معدودي به بررسي اندازه دولت بر توسعه انساني پرداخته

اشـاره  ) 1390(و عصـاري آرانـي و افضـلي ابرقـوئي    ) 1390(مطالعه موذن جمشيدي و همكاران دو 
بــا اســتفاده از رگرســيون وزنــي    ) 1390(در ايــن رابطــه مــوذن جمشــيدي و همكــاران     . كــرد

)جغرافيايي )GWR2       به بررسي تاثير اندازه دولت بر شـاخص توسـعه انسـاني در كشـورهاي عضـو
)اسلامي كنفرانس )OIC دهد كه اندازه دولت تـاثير مثبتـي    نتايج برآورد الگو نشان مي. پردازد مي

عصاري آراني و افضلي ابرقوئي تاثير اندازه دولت بر . بر توسعه انساني كشورهاي مورد مطالعه دارد
________________________________________________________________ 

عدم برقراري فرضيات طـرح شـده در   . باشد هاي اساسي برخوردار مي از ضعف) 1986(الگوي راتي رام) 1989(به اعتقاد رائو -1
وان بـه  ت ـ بـراي مطالعـه بيشـتر مـي    .(باشـند  هـاي الگـوي راتـي رام مـي     تـرين ضـعف   هـاي آمـاري از مهـم    الگو، وجود محـدوديت 

Rao(1989) مراجعه نمود.(  
٢- Geographic Weighted Regression 
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نتيجـه مطالعـه   . دهند مي توسعه انساني را در دو گروه كشورهاي نفتي و غير نفتي مورد بررسي قرار
اين افراد نيز متفاوت بودن تاثير اندازه دولت بر توسعه انساني در دو گروه كشورهاي مـورد مطالعـه   

گـذاري بـه    در مطالعه حاضر اجزاي مخارج دولت يعني مخارج مصرفي و سـرمايه . دهد را نشان مي
از شـاخص توسـعه انسـاني    همچنـين  . عنوان شاخص اندازه دولت مورد اسـتفاده قـرار گرفتـه اسـت    

)HDI (سازمان برنامه توسعه ملل متحد(UNDP) 12گيري رفاه اسـتفاده شـده اسـت    به منظور اندازه .
كشـور، متوسـط مـدت     52علاوه بر اين در مطالعه حاضر با استفاده از يك الگوي پانل مشـتمل بـر   

ي در كشـورها بـا   گذاري دولت بر شـاخص توسـعه انسـان    زمان اثرگذاري مخارج مصرفي و سرمايه
  . سطوح متفاوت شاخص توسعه انساني محاسبه و مورد مقايسه قرار گرفته است

  
  مباني نظري و ساختار الگو -3
  دولت خوبتعيين  معيار -3-1

بـه  متغيرتوليد ناخالص داخلي و يا رشـد آن  اغلب  ،در اقتصاد بررسي اثرمخارج دولتدر بحث 
تحقيـق   در ايـن  .گيـرد  مـي  استفاده قراره اجتماعي مورد گيري سطح رفا جهت اندازه يعنوان معيار

به عنوان معياري براي  UNDP)(شاخص توسعه انساني معرفي شده توسط برنامه توسعه ملل متحد
استفاده از شاخص توسعه انساني نسبت بـه  . گيري رفاه اجتماعي مورد استفاده قرارگرفته است اندازه

سـرانه بـا    GDPكـه   درحـالي باشـد،   اخالص داخلي از چند جهت داراي مزيت ميمتغير رشد توليد ن
گيري نمي باشـد، شـاخص    طور مستقيم قابل اندازهه و آموزش ب با طول عمر وجود همبستگي مثبت

HDI شـود و بـا توجـه بـه      گيري مي بطور مستقيم براساس درآمد سرانه، طول عمر و آموزش اندازه
مـنعكس كننـده نـوع كالاهـا و      HDIپـردازد، شـاخص    وري كـل مـي   هبه محاسـبه بهـر   GDPاينكه 

معياري جهـت   به عنوان HDIشاخص  ،3آمارتياسنبه اعتقاد . باشد مي GDPخدمات تشكيل دهنده 
 ،بـرخلاف شـاخص درآمـد سـرانه    . گيـرد  مـي  طور وسيعي مورد اسـتفاده قـرار  ه مقايسه رفاه ملي ، ب

________________________________________________________________ 

١- United Nations Development Program 
گيري رفاه اجتماعي معرفي كرده است كه ايـن   برنامه توسعه ملل متحد، شاخص توسعه انساني را به عنوان معياري براي اندازه -2

  .شود بعد به تحليل آن پرداخته مي هاي شاخص به صورت تركيبي بوده و در قسمت
٣- Amartya Sen. 
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را بـه   نـد تفـاوت بـين اسـتاندارد زنـدگي و درآمـد      توا داراي اين مزيت است كه مي HDIشاخص 
بـه عنـوان   . باشـد  نمي HDIبالا لزوماً به معني بالا بودن شاخص  GDP، به طوريكه خوبي نشان دهد

 ،پائين بودن سـطح سـواد  علت  ، بهسرانه بسيار بالا GDP مثال، كشوركويت با وجود برخورداري از
كشور اروگوئـه بـا    ،در مقابل .ندي جهاني قرار دارددر مرتبه پائين در رتبه ب HDIاخص براساس ش

ــالاتري دررتبــه از ، درآمــدي معــادل نصــف درآمــد ســرانه كويــت   .1مي باشــدبرخــوردار HDI ب
 EI( 3( شاخص آمـوزش  ،  2 )LEI( از سه شاخص اميد به زندگي يبه صورت ميانگين HDIشاخص

هـا بـه    شـاخص  ايـن  هريـك از  شـود، كـه   مـي  محاسـبه   GDPI( 4(داخلي و شاخص توليد ناخالص 
  :باشد محاسبه ميقابل صورت زير 
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بـا  . 7باشـد  نسبت ثبت نام ناخالص مـي  6GERنرخ باسوادي بزرگسالان و  5ALR در روابط فوق

 اندازه دولت مورد استفاده قـرار براي تعيين ستاندارد ابه عنوان يك معيار  GDPتوجه به اينكه رشد 
________________________________________________________________ 

  .دست آمده است به 2004در سال  HDIاين نتايج با توجه به محاسبات انجام شده در نشريه  -1
٢- Life Expectancy Index 
٣- Education Index. 
٤- GDP Index 
٥- Adult Literacy Rate. 
٦- Gross Enrollment Ratio 

تنها نيز HDI مقادير شاخص و صورت پيوسته موجود نمي باشد به GERو ALRهاي مربوط به آماراست كه لازم به ذكر  -7
 باشـد  به صورت سالانه موجـود مـي  تقريبا ساله و از اين سال به بعد  5فواصل  اب2000تا  1980زماني يعنيدوره همان براي تنها نيز

  .باشد موجود مي 1980و1985و1990و1995و2000و2003و2004و2005و2006هاي  هاي مورد نظر براي سال مقادير داده
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ي هـا  و گسـترش حمايـت   GDPبا افـزايش رشـد    .دوش مياز صفر شروع اين معيار گيرد، اندازه  مي
و بـا   كنـد  افـزايش پيـدا مـي    ي، تهيه كالاهاي عمومي و قانون گـذار ذهنيدولت از حقوق مالكيت 

افزايش بـيش از انـدازه سـهم مخـارج دولـت از توليـد ناخـالص        ( اندازه دولتافزايش بيش از حد 
از ايـن  ، كنـد  پيدا ميكاهش بخش خصوصي بخش دولتي در مقايسه با  كردلعمكارائي و ، )داخلي
نيـز   HDIدر خصـوص شـاخص   . خواهـد داشـت   GDPمنفي بر رشـد   ايش اندازه دولت اثرافز رو،
گرفتـه  رسد كه اين فرض در نظـر   توان تحليل مشابهي انجام داد، بر اين اساس منطقي به نظر مي مي
اندازه دولـت در   متفاوت از ،گردد مي GDPكه اندازه دولت كه منجر به حداكثر كردن رشد  شود

بهبود در آموزش و اميد به  HDIلازمه حداكثر شدن زيرا . است HDIشاخص  حالت حداكثر شدن
هاي بهبود آموزش  هزينهاگرچه . جاري دخالت ندارد GDPمحاسبه  زندگي است كه هيچ يك در

در  GDPآن است كه بهبـود آمـوزش بـر     برگردد، ولي انتظار  جاري وارد مي GDPدر هزينه هاي 
 بسته به وضعيت دولـت و شـرايط سياسـي و اجتمـاعي،    در عين حال  .باشددوره هاي آتي اثر گذار 

 GDPو ممكـن اسـت در كـاهش     موثر بـوده  GDPاميد به زندگي ممكن است در افزايش افزايش 
 HDIبراي  در نظر گرفته شده است ضرورتاً »خوب« GDPآنچه براي  ،سرانه موثر باشد، از اين نظر

  . باشد نمي »خوب«
  

   توسعه انسانيو  مخارج دولتي -3-2
و  (GC)مخارج دولت به دو دسته مخارج مصـرفي    1 )2001(ر گمشابه با روش هيتدر اين مقاله 

تفكيك مخارج دولت به صورت فوق امكـان بررسـي   . گرديده استتفكيك  (GI) يگذار سرمايه
كشـور   52 علاوه براين تعداد. آورد تر تاثير اندازه دولت را بر شاخص توسعه انساني فراهم مي دقيق

ي يكشـورها بدين صـورت كـه   . گروه تقسيم گرديده استبه سه   HDIمورد مطالعه براساس مقدار
كشـورهاي كـه   با توسعه بالا،  يكشورها گروه دراست  8/0آنها بزرگتر از HDIشاخص مقدار كه 

در . گيرنـد  قـرار مـي  با توسعه متوسـط   يكشورها گروهدر  5/0تا  8/0بين آنها  HDIمقدار شاخص 
بـا توسـعه    يدر گـروه كشـورها  است  5/0كمتر از آنها  HDIهايت كشورهايي كه مقدار شاخص ن

________________________________________________________________ 

١- Heitger 
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در زمـره  در تحقيـق حاضـر    ي مـورد مطالعـه  درصد كشورها 61براين اساس . 1گيرند مي پائين قرار
درصـد در گـروه بـا توسـعه پـايين       6درصد در گروه توسعه متوسط و  33با توسعه بالا،  كشورهاي
  2.انتظار بر آن است كه در طول زمان مقدار شاخص مزبور افزايش پيدا كند و دقرارگرفته ان

درآمـد   كشـورها بـا   در رود مخارج دولت از آنجا كه انتظار مي 3)1998(مطابق با مطالعه ياواس
، بـا در نظـر   داشـته باشـد   HDIتـأثير متفـاوتي بـر شـاخص      بالا در مقايسه با كشورها با درآمد پائين

مخارج دولت اي براي تاثير  ن وجود يك حد آستانهنظر گرفتن امكاردهمچنين له و گرفتن اين مسا
توان مجموعه معادلات زير را براي بررسي تاثير مخارج دولت بر شاخص توسعه انساني  مي HDIبر 

  : در نظر گرفت
)5    (

ittiititititititit uHDIDUGCDUGCGCGCHDI ++++++= −1,
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 )6      (
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بـه   DUروابطه فـوق متغيـر    درعلاوه براين . باشد تعريف متغيرها همانند قبل ميدر روابط فوق  

  :دگرد صورت زير تعريف مي

________________________________________________________________ 

بـا توسـعه   «و » با توسعه متوسط«، »با توسعه بالا«به سه دسته  HDIبر اساس برنامه توسعه ملل متحد، كشورها با توجه به ميزان  -1
  .شوند تقسيم مي» پايين

لا به ترتيب شامل ايسلند، ايرلند، هلند، سـوئيس، فرانسـه،   كشورهاي مورد استفاده در مطالعه شامل كشورها با توسعه انساني با -2
اتريش، امريكا، اسپانيا، مكزيك، يونان، ايتاليا، انگليس، آلمان، كره جنوبي، اسلوني، سنگاپور،كويت، بحرين، پرتقال، جمهوري 

تان، روسـيه، مـارينوس و   چك، مجارستان، لاتويـا، كرواسـي، اروگوئـه، سيشـل، بلغارسـتان، ونـزوئلا، مـالزي، بـلاروس، قزاقس ـ        
كشورهاي با توسعه انساني متوسط شامل پرو، ايران، جامائيكا، اردن، تونس، مالديو، الجزايـر، فيليپـين، فيجـي، انـدونزي، مصـر،      

  . باشند نيكاراگوئه، گواتمالا، ناميبيا، هند، پاكستان و كنيا و كشورهاي با توسعه انساني پائين شامل لسوتو، كنگو و سريلانكا مي
٣- Yavas 
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در رابطه اخير كسر
POP

RGDPباشد ي ميبيانگر توليد ناخالص داخلي سرانه واقع . 

زا در سمت راست معادله استفاده  با توجه به اينكه در الگوهاي برآوردي از متغير تاخيري درون
مدت و بلندمدت مربوط به  علاوه برضرايب كوتاه. باشد گرديده كه درواقع بيانگرروش كويك مي

  .يز محاسبه كردتوان ميانگين و ميانه تأخير را ن گذاري و مصرفي دولت، مي تاثير مخارج سرمايه
  

  نتايج برآورد تجربي الگو و تجزيه و تحليل نتايج  -4
قبل از برآورد الگو و به منظور جلوگيري از رگرسيون كاذب لازم است تـا نسـبت بـه ايسـتايي     

 LLC (2(به منظور بررسي ايستايي از دو آزمون ليون لي چو 1.هاي آماري اطمينان حاصل شود داده
) 1(هاي ايستايي در جدول شماره  نتايج آزمون. استفاده گرديده است 3) IPS(و آيم، پسران و شين 

  .آورده شده است
  نتايج آزمون ايستايي متغيرهاي الگو):1(جدول 

 (Prob)احتمال قبول فرضيه صفر  آماره آزمون  آزمون  متغير 

HDI  
LLC 823/21- 000/0  
IPS 98/9- 000/0  

GC  LLC 070/10- 000/0  
IPS 27983/4- 003/0  

GI  LLC 5499/62- 000/0  

________________________________________________________________ 

  .استخراج گرديده است WDIونمايه  IMFهاي آماري مورد استفاده در اين مطالعه از بانك اطلاعاتي  تمامي داده -1
٢- Levin, Lin and Chu. 
٣- Im, Pesaran and Shin. 
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IPS 4904/11- 000/0  
  حققممحاسبات : منبع

متغير تحت ) غير ساكن بودن(هاي ايستايي فوق، فرضيه صفر بيانگر وجود ريشه واحد  زموندرآ
نتـايج حاصـل از   . باشـد  آن مـي ) ايسـتا بـودن  (بررسي و فرضيه مقابل بيانگرعدم وجود ريشه واحـد  

باشـند،   هاي ايستايي نشان دهنده اين است كه همه متغيرهاي مورد بررسي در سطح ايستا مـي  آزمون
  .يازي براي بررسي همگرايي وجود نداردلذا ن

بعد از بررسي ايستايي و اطمينان از ساكن بودن داده ها لازم اسـت تـا نسـبت بـه انتخـاب روش      
در اين رابطـه از دو آزمـون   . هاي لازم انجام گيريد مناسب برآورد الگوي داده هاي تابلويي آزمون

هـاي   نتـايج آزمـون  . اسـتفاده شـده اسـت    2و آزمون هاسمن 1نسبت درست نمايي اثرات ثابت مازاد
  .آورده شده است) 2(مورد نظر در جدول شماره 

  
  نتايج آزمون نسبت درست نمايي اثرات ثابت مازاد و آزمون هاسمن): 2(جدول 

آماره   هدف آزمون  آزمون  الگو
  آزمون

حداقل احتمال قبولي 
 (Prob)فرض صفر

مخارج مصرفي 
  دولت

نسبت درست
  )تاثرات ثاب(نمايي 

انخاب بين مدل با اثرات ثابت
  000/0  263/191  هاي تلفيقي و مدل با داده

اثرات(هاسمن
  )متغير

انتخاب بين مدل با اثرات
  000/0  508/30  تصادفي و اثرات ثابت

مخارج 
  گذاري دولت سرمايه

نسبت درست
  )اثرات ثابت(نمايي 

انخاب بين مدل با اثرات ثابت
  000/0  641/202  هاي تلفيقي و مدل با داده

اثرات(هاسمن
  )متغير

انتخاب بين مدل با اثرات
  000/0  895/23  تصادفي و اثرات ثابت

  حققممحاسبات : منبع
  

و  3هـاي تلفيقـي   آزمون نسبت درست نمايي اثرات ثابت مازاد به منظور انتخاب بين مدل بـا داده 
ين آزمون مدل در حالت وجـود اثـرات   براي انجام ا. گيرد مدل با اثرات ثابت مورد استفاده قرار مي

________________________________________________________________ 

١- Redundant fixed effects-likelihood ratio 
٢- Correlated random effects-Hausman Test 
٣- Pooling Data. 
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در مقابـل وجـود   ) هـاي تلفيقـي   يـا وجـود داده  (ثابت برآورد و فرضيه صفر عدم وجود اثرات ثابت 
نتايج حاصـل از انجـام ايـن آزمـون در هـر دو الگـو تحـت        . گيرد اثرات ثابت مورد آزمون قرار مي

بنـابراين بـه منظـور انتخـاب بـين       .باشد بيانگر عدم پذيرش فرضيه صفر مي) 6و  5معادلات(بررسي 
در آزمون هاسمن فرضـيه  . گردد الگو با اثرات تصادفي و اثرات ثابت از آزمون هاسمن استفاده مي

 باشد و فرضيه مقابـل،  نسبت به مدل با اثرات ثابت مي 1صفر بيانگر ارجحيت مدل با اثرات تصادفي

. دهـد  ل با اثرات تصادفي را نشـان مـي  عكس حالت فوق يعني ارجح بودن مدل با اثرات ثابت به مد
دهد، در اين آزمـون نيـز فرضـيه صـفر پذيرفتـه نشـده و نتـايج         همان طور كه نتايج جدول نشان مي

بـا روش اثـرات   ) 6(و ) 5(بنابراين دو معادله . حاصل منجر به انتخاب الگوي اثرات ثابت شده است
  2.باشد ا به صورت زير مينتايج حاصل ازبرآورد اين الگوه. گردد ثابت برآورد مي

  
  نتايج الگوي مخارج مصرفي -4-1

نتايج حاصل از برآورد الگوي اثر مخارج مصرفي دولت بر شـاخص توسـعه انسـاني در جـدول     
  .زير آورده شده است

  
  نتايج حاصل ازتخمين الگوي مخارج مصرفي دولت): 3(جدول 

 معادله         

ittiititititititit uHDIDUGCDUGCGCGCHDI ++++++= −1,
2

21
2

21 )( λγγββα
  

  α 1β 2β  1γ  2γ  λ  ضريب
  405797/0  0000474/0  -001052/0  -000158/0  00543/0  4379/0  مقدار برآوردي
  0048037/0  0000179/0  000425/0  0000785/0  002938/0  045666/0  انحراف معيار 

valuep −  000/0  0658/0  0447/0  0140/0  0087/0  0000/0  
993.02 =R 

  حققممحاسبات : منبع
  

________________________________________________________________ 

١- Random effect Model. 
  .انجام شده است Eviews 6تمامي برآوردهاي انجام شده با استفاده از نرم افزار  -2
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در مخارج مصرفي در كوتـاه  ) كاهش(نتايج جدول فوق بيانگر اين است كه يك واحد افزايش
پيـدا  ) كـاهش (واحد افزايش  00543/0به اندازه)  HDI(شاخص توسعه انساني ) همان دوره(مدت 
لند مدت، تا زماني كـه شـوك ناشـي از يـك واحـد تغييـر در مخـارج مصـرفي پايـان          در ب. كند مي
  .كند واحد تغيير مي 009126/0به ترتيب به ميزان HDIرسد  مي

  
  گذاري الگوي مخارج سرمايه -4-2

گذاري دولت بر شـاخص توسـعه بـه صـورت      نتايج حاصل از برآورد الگوي اثر مخارج سرمايه
  .باشد جدول زير مي

  گذاري دولت نتايج حاصل ازتخمين الگوي مخارج سرمايه): 4(مارهجدول ش
معادله        

 
ittiititititititit uHDIDUGIDUGIGIGIHDI ++++++= −1,

2
21

2
21 )( λγγββα  

  α  1β 2β  1γ  2γ  λ  ضريب
  4197/0  000035/0  -000925/0  -000045/0  00175/0  4567/0  مقدار برآوردي
  04574/0  0000132/0  000341/0  0000237/0  00076/0  03594/0  انحراف معيار 

valuep −  00000/0  0216/0  0586/0  0071/0  0086/0    
993.02 =R 

  محاسبات محقق: منبع
  

اري گـذ  در مخـارج سـرمايه  ) كـاهش (نتايج جدول فوق بيانگر اين است كه يك واحد افزايش
واحد افزايش  00175/0به اندازه )  HDI(شاخص توسعه انساني ) همان دوره(مدت  دولت در كوتاه

اما در بلندمدت، تا زماني كه شوك ناشـي از يـك واحـد تغييـر در مخـارج      . كند پيدا مي) كاهش(
مقادير  توان علاوه بر اين مي. كند تغيير مي 003024/0به ميزان HDIرسد  گذاري به پايان مي سرمايه

 HDIگـذاري و مصـرفي را بـر     ميانگين و ميانه تأخير حاصل از تغيير يك واحد در مخـارج سـرمايه  
  .محاسبه نمود

  
  تفسير تأخير هندسي -4-3

تـوان مـدل را بـه     با يك تاخير زماني در سـمت راسـت مـدل ، مـي     HDIبا توجه به وجود متغير 
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فرايند استاندارد مدل تاخير هندسـي را بـراي   براي اين منظور . عنوان مدل تاخيرهندسي تحليل كرد
به عنـوان نمونـه اگـر مـدل مخـارج مصـرفي در نظـر        . گرفت در نظر ) 6(و ) 5(هر يك از معادلات 

  :گرفته شود، خواهيم داشت

)8(itktiktiktiktikti

t

k
kti

k
it uDUGCDUGCGCGCHDI +++++= −−−−−

=
−∑ ))(( 2

,,2,,1,
2

0
2,1 γγββλα

  
هندسي يك واحد تغييـر در  توان مقدار متوسط و ميانه تأخير  برآوردي، مي λبا توجه به مقدار

  .دست آورد مخارج مصرفي دولت را به صورت زير به

)9                           (                                               
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دست  گذاري مقادير فوق به صورت زير به همچنين براي اثر يك واحد تغيير در مخارج سرمايه
  : آيد مي
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نتايج فوق بيـانگر ايـن اسـت كـه تحقـق كامـل اثـرات ناشـي از يـك واحـد تغييـر در مخـارج             
جـه بـه اينكـه    بـا تو . گذاري در مقايسه با مخارج مصرفي دولت بـه زمـان بيشـتري نيـاز دارد     سرمايه

سال است، تحقق نيمي از تاثيركامل يك  7/12ها در اين تحقيق برابر  متوسط فاصله زماني بين دوره
انجامـد و تحقـق نيمـي از     سال به طول مـي  06/12در حدود HDIواحد تغيير در مخارج مصرفي بر 

سـال   15/12 نيازمنـد زمـاني معـادل    HDIگذاري بـر   تاثير كامل يك واحد تغيير در مخارج سرمايه
  .باشد مي

  
  نتيجه گيري و پيشنهادات -5

در اين مقاله اثر اندازه مخارج دولت بر روي رفـاه اجتمـاعي در قالـب يـك الگـوي داده هـاي       
مـورد بررسـي قـرار     2006تـا   1990هـاي   هاي سـال  كشور و با استفاده از داده 52تابلويي مشتمل بر 

به سه گروه بـا توسـعه   )  HDI(توسعه انساني  كشورهاي مورد بررسي براساس شاخص. گرفته است
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گـذاري و   همچنين مخارج دولت به دو گـروه مخـارج سـرمايه   . بالا، متوسط و پائين تقسيم شده اند
گذاري و مصرفي دولت از توليد ناخالص داخلي  مصرفي تفكيك گرديده و از سهم مخارج سرمايه

)GDP (براي محاسبه اندازه دولت استفاده شده است.  
ر مطالعه حاضر برخلاف مطالعات گذشته كه از متغير توليد ناخالص داخلي يا رشد بـه عنـوان   د

شـاخص  . شاخص توسعه انساني استفاده شده است، از شاخص توسعه انساني استفاده گرديده اسـت 
توسعه انساني كه از سه شاخص اميد به زندگي، شاخص آموزش و شاخص توليد ناخـالص داخلـي   

  . باشد در مقايسه با توليد ناخالص ملي داراي برتري مي گردد محاسبه مي
نتايج حاصل از برآورد الگوها با اثرات ثابت بيانگر آن اسـت كـه هـر دو متغيـر سـهم مخـارج        

داري بـر شـاخص    گذاري دولت از توليد ناخالص داخلي داراي اثر مثبت و معنـي  مصرفي و سرمايه
عـلاوه بـراين،   . شـود  از ميزان اثرگذاري آنها كاسته مـي  باشند، ولي در طول زمان توسعه انساني مي

گـذاري در   يـك واحـد در مخـارج سـرمايه     تحقق كامل حاصـل از تغييـر  نتايج بيانگر آن است كه 
رسـد كـه منـافع     از ايـن رو بـه نظـر مـي    . انجامـد  ميمقايسه با مخارج مصرفي مدت بيشتري به طول 

در بلند مدت باعث بهبود در آمـوزش و سـطح    HDIگذاري بر  حاصل از مخارج دولت در سرمايه
  .شود وري و درآمد در جامعه مي سلامت جامعه گرديده و از اين طريق منجر به افزايش بهره

 (HDI)توان به جاي استفاده از شاخص توسـعه انسـاني   در نهايت به منظور كنترل دقت نتايج مي
از جملـه ايـن   . ده اسـت، اسـتفاده نمـود   هاي ديگري كه برنامه توسعه ملل متحد ارائه نمو از شاخص
كه سـعي در محاسـبه قـدرت اقتصـادي و      (GEM)توان به مقياس توانمندسازي جنسيتي  معيارها مي

 HDIكـه در واقـع همـان     (GDI)سياسي بدست آمده توسط زنـان دارد، شـاخص توسـعه جنسـيتي     
كـه بـه محاسـبه     (HPI)باشـد و شـاخص فقـر انسـاني      تعديل يافته براي عدم تساوي در جنسيت مـي 

گيـري از   بـا بهـره  . پردازد، اشاره نمود محروميت ها در طول عمر، آموزش و ضروريات زندگي مي
دست آمده در مطالعـات گذشـته بـه تحليـل اثـر اجـزاي        هاي ياد شده ضمن كنترل نتايج به شاخص

  .  مخارج دولت بر رفاه اجتماعي پرداخته شد
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